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  چكيده

اسـاس شـواهد   ولي تا كنون مطالعه جـامعي كـه بر   و توليد علم در كشور شده است، ساله اخير به توسعه پژوهشچند طي  اي كهرغم توجه ويژهعلي
منظور ارتقاء كيفي اين تحقيقات تعيين كند، انجام نشـده و يـا   ههاي پژوهشي آينده را بعلمي روند توليد علم در تحقيقات زراعي را بررسي كرده و اولويت

پژوهشـي مـرتبط بـا علـوم     -مقاله علمي 2361اي روي ها و اولويت پژوهشي، مطالعهررسي ساختار، خلاءمنظور ببه. انتشار نيافته است) در صورت انجام(
مقالات از نظر نوع گيـاه، مـدت و مقيـاس مكـاني     . در مجلات داخل كشور منتشر شده است، به اجرا در آمد) 1358-88(سال گذشته  30زراعي كه طي 

نتايج نشان داد كه تعداد مقالات منتشـر شـده در كشـور پـس از     . صورت آماري مورد بررسي قرار گرفتهايج ببندي و نتاجرا، موضوع و نوع تحقيق، طبقه
غـلات و  . مقالـه در سـال رسـيد    240طور چشمگيري افزايش يافته و در پايان دوره به حـدود  هساله با الگويي سيگموئيدي ب 10يك دوره ركود طولاني 

. هاي بعدي قرار گرفتنـد ترتيب در رتبهاي، گياهان دارويي و حبوبات بهبررسي در اين مقالات بوده و گياهان علوفه گياهان صنعتي بيشترين گياهان تحت
هاي يكساله و كمتر از درص از كل مقالات مربوط به آزمايش 83يكساله در مورد تمام محصولات بيشترين فراواني را داشته و بطور متوسط  هايآزمايش

هـاي  درصـد نيـز در محـيط    30هاي ايستگاهي بوده و درصد از كل مقالات حاصل آزمايش 58علاوه هب. هاي چندساله بودنده آزمايشدرصد مربوط ب 10
هاي مختلف مـديريت زراعـي   روش. باشداي بسيار اندك ميمنطقه/هاي بلند مدت و در مقياس كلان مليكنترل شده اجرا شدند، در نتيجه سهم پژوهش

سـازي  شناسـي كشـاورزي و مـدل   ها، هوا و اقليمنظامهايي نظير پايداري بومكه سهم موضوعحاليلات را به خود اختصاص دادند، درمقا درصد از كل 35
هاي پژوهشي در مورد تمـام محصـولات   درصد را از كل مقالات داشتند و اين خلاء 10تا  5درصد بود و ساير موضوعات پژوهشي فراواني بين  5كمتر از 

كه سهم مقالات راهبـردي و بنيـادي بـه    درصد از كل مقالات بررسي شده از نوع كاربردي بودند؛ در حالي 64در مجموع . وضعيت مشابهي داشت يزراع
 گيري شد كه عليرغم رشد كمي تعداد مقالات منتشـر شـده در كشـور، نظـام    هاي اين تحقيق نتيجهكلي، بر اساس يافتهطورهب. درصد بود 1و  10ترتيب 

هايي نظير تأثير تغيير اقليم جهاني بر توليدات كشاورزي و امنيت غذايي كشور، پايداري ها از الگوي مطلوبي برخوردار نبوده و اولويتحاكم بر اين پژوهش
و در مقيـاس مكـاني وسـيع     هاي بلنـد مـدت بـوده   ها با تأكيد بر مديريت منابع، حفظ و ارتقاء تنوع زيستي كشاورزي كه ماهيتاً در قالب آزمايشبوم نظام

  .شوند، از نظر دور مانده استمطالعه مي
  

  ي تحقيقات كشاورزيهاي پژوهشي، مقياس پژوهش، موضوع پژوهش، نظام ملّاولويت: هاي كليديواژه
  
  1مقدمه

-گيـري رغم جهتهاي زراعي طي تاريخ تكامل خود عليپژوهش
 ـ اصـلي دنبـال    عنـوان هـدف  ههاي مختلف، همواره افزايش توليد را ب

هاي موجود از طرف ديگر، پيچيدگي). Alison et al., 1998(اند كرده
از تـك بوتـه تـا    (هاي مختلـف زراعـي   در كليه سطوح كاركردي نظام

و به تبـع آن  » زراعت«موجب شده است تا طي زمان قلمرو ) نظام بوم
المللـي  مـروري بـر مجـلات بـين    . هاي زراعي، گسترش يابـد پژوهش

                                                            
به ترتيب استاد و استاديار گروه زراعت و اصلاح نباتات دانشكده كشـاورزي   -2 و 1
  انشگاه فردوسي مشهدد
 ) Email: khorramdel@um.ac.ir                       :نويسنده مسئول -*(

دهد كه طي چند دهـه  وضوح نشان ميها بهاين نوع پژوهشمرتبط با 
-هاي صرفاً مديريتي متكي بـر روش گذشته تحقيقات زراعي از توصيه

-اي و بـا بهـره  هاي كلاسيك آماري، فراتر رفته و در قالبي چند رشته
هاي پيچيده رياضي، رشـد و نمـو گياهـان زراعـي را از     گيري از روش

 ,De Wit(ژيكي مورد بررسي قرار داده است ابعاد فيزيولوژيكي و اكولو

از سوي ديگر، بروز مسائلي مانند بحران جهـاني آب، كـاهش   ). 2002
آمـدهاي زيسـت محيطـي مصـرف     هاي شيميايي، پـي وري نهادهبهره
هاي شيميايي، كـاهش تنـوع زيسـتي، تغييـر اقلـيم و نظـاير آن       نهاده

عت بوجود آورده هاي تحقيقاتي جديدي را براي متخصصين زرااولويت
كارهـا و متـدولوژي نـوين    كارگيري راهاست كه مطالعه آنها مستلزم به

 ,.Davis et al., 1999; Lale et al( باشدپژوهشي براي مديريت مي
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2010 .(  
اي را در ايجـاد و  كننـده نظام تحقيقـات كشـاورزي نقـش تعيـين    

نـي بـه   هاي فهاي نوين زراعي و ارائه مشاورهكاربردي كردن فناوري
عهده دارد و بر اين اساس نظـام ملـي تحقيقـات    هريزان دولت ببرنامه

1كشاورزي
 (NARS)     در بسياري از كشورهاي جهـان شـكل گرفتـه ،

بيـت محققـين   رتـا عـلاوه بـر ت    )Greenland et al., 2000(اسـت  
برجسته سـاختار پويـايي را بـراي نيـل بـه اهـداف فـوق ايجـاد كنـد          

)Mannion, 2005 .(المللي مختلفي نيز راستا، مؤسسات بين در همين
المللي براي تحقيقـات كشـاورزي   سرويس بين"«تشكيل شده است و 

از جمله معتبرترين ساختارهايي اسـت كـه فعاليـت     ISNAR(2( »ملي
  ). Dagg, 1999(ميلادي آغاز كرده است  80خود را از دهه 

اي نوين علاوه، مطالعات مختلفي نيز در ارتباط با طراحي الگوهبه
هاي كشاورزي در سطوح مختلف جهاني صورت گرفتـه  جهت پژوهش

با بررسي منابع ايجاد نـوآوري در جهـت   ) Biggs, 2000(بيگز . است
هــاي كشــاورزي نشــان داد كــه توســعه و حمايــت از بهبــود فنــاوري

هاي پژوهشي از جملـه  و پويا شدن اولويت 3ايهاي چندرشتهپژوهش
فرسـكو  . باشـند بـه ايـن اهـداف مـي     هاي مـؤثر بـراي رسـيدن   روش

)Fresco, 1999; Fresco, 2001 ( و دويت)De Wit, 2002 ( نيز بر
زراعي تأكيد كرده و خـاطر  اهميت مقياس در مطالعات اكولوژيكي و به

هـاي آينـده در صـورتي تضـمين     نشان ساختند كه موفقيـت پـژوهش  
ورتي هاي مختلف بص ـبندي تحقيقات در مقياسخواهد شد كه اولويت

در اسـتراليا، ديـويس و   . ريـزي شـده تعيـين شـود    هماهنگ و برنامـه 
هاي پژوهشي كشاورزي را از اولويت) Davis et al., 1999(همكاران 

مورد بررسي قرار داده و مشخص ساختند كه  4سود/طريق آناليز هزينه
گذاري پژوهشي در چه مواردي بيشترين بازده اقتصادي از نظر سرمايه

  .مراه خواهد داشته يد را بهافزايش تول
با اجراي فراتحليـل  ) Alison et al., 2001(همكاران آليسون و 
سـاله در   40هاي كشاورزي انجام شده طـي يـك دوره   روي پژوهش

بندي آمريكا، مقالات منتشر شده در اين دوره را به طرق مختلف طبقه
مطالعه نشان نتايج اين . كرده و به بررسي بازده اقتصادي آنها پرداختند

هاي انجـام شـده در ايـن كشـور از نـوع      داد كه بخش عمده پژوهش
درصد از مقالات به افزايش عملكرد محصولات  8/46كاربردي بوده و 

هـاي گـروه   از سوي ديگـر، بـر اسـاس توصـيه    . اندزراعي مربوط بوده
) TAC/CGIAR, 2008( 5المللي كشـاورزي اي تحقيقات بينمشاوره

منظور توليد پايدار مديريت و حفاظت از منابع پايه به تحقيقات در مورد

                                                            
1- National agricultural research system 
2- International service for national agricultural research 
3- Multidisciplinary 
4- Cost/benefit analysis 
5- Consultative group on international agricultural 
Research (CGIAR) 

مواد غذايي بر مطالعات بهبـود يـا افـزايش عملكـرد گياهـان زراعـي       
رسـد كـه حتـي در كشـورهاي     بنابراين، چنين بنظـر مـي  . اولويت دارد

هـاي پژوهشـي هنـوز بدرسـتي     اي نظير آمريكـا نيـز اولويـت   پيشرفته
  .باشندمشخص نمي

هـاي زراعـي گسـترش    سـال گذشـته پـژوهش    30در ايران طي 
چشمگيري يافته و افزايش قابل ملاحظه تعداد مجلات علمي مـرتبط  

هاي تحقيقاتي در ايـن مجـلات گـواه ايـن     با اين علوم و انتشار يافته
گيـري ايـن   با وجود اهميت آگاهي از سـاختار و جهـت  . پيشرفت است

آنهـا در كشـور    ها، تا كنون بررسي جامعي در مورد سير تحولپژوهش
هـاي پژوهشـي نيـز    هـا و اولويـت  انجام نشده است و در نتيجه خـلاء 

  .باشندبدرستي مشخص نمي
 مقـالات سـاله   30هدف از اجراي اين تحقيق ارزيابي سير تحول 
بندي آنها از ابعاد منتشر شده در مجلات علمي پژوهشي كشور و گروه

بنـدي  و اولويـت هاي موجـود  مختلف، بررسي سير تحول، تعيين خلاء
مختلـف تخصصـي    هـاي  گـروه هاي مرتبط با علوم زراعي در پژوهش

  .باشدمي
  

  هامواد و روش
منظور انجام اين مطالعه كلية مقالات انتشار يافتـه در مجـلات   به
 1358ساله  30پژوهشي مرتبط با علوم زراعي كشور طي دورة  -علمي

ايـن مقـالات، بـه    قابل ذكر اسـت  . مورد بررسي قرار گرفتند 1388تا 
نحوي انتخاب شدند كه اهداف، تيمارها و يا نتايج آنها بـه نحـوي بـا    

. هاي مختلف مديريت و توليد محصـولات زراعـي مربـوط باشـد     جنبه
بنابراين، مقالاتي كـه منحصـراً بـه مباحـث تخصصـي علـوم خـاك،        

انـد جـزو مقـالات     مهندسي آب، مهندسي زراعي و نظـاير آن پرداختـه  
هـاي كـودي    كه تغذيه گيـاه، توصـيه  باشند، در حالي نميانتخاب شده 

-براي گياهان زراعي، كودهاي بيولوژيك، تيمارهـاي آبيـاري و روش  
سازي زمـين در قلمـرو مقـالات انتخـاب شـده بـراي ايـن        هاي آماده

مقالـه از مجـلات    2361بر اين اساس مجموعاً تعـداد  . پژوهش بودند
الذكر انتخاب و مورد تجزيه و  فوق ساله 30انتشار يافته در دورة زماني 

-با استفاده از اطلاعات جمع آوري شـده، پـژوهش  . تحليل قرار گرفت
هاي مختلـف بصـورت زيـر    هاي زراعي انجام شده در كشور به روش

  ). Davis et al., 1999; Eyzaguirre, 2001(طبقه بندي شدند 
  بندي بر اساس نوع محصولات زراعي طبقه
ت منتخب در هشت گروه محصولات زراعـي  بر اين اساس مقالا 

اي، گياهـان دارويـي، حبوبـات، گياهـان      شامل غلات، گياهان علوفـه 
سـه گـروه آخـر    (اي، گياهان روغني و گياهـان اليـافي    نشاسته–قندي

بندي شده و فراواني مقـالات   گروه) شوند گياهان صنعتي محسوب مي
 .در هر گروه تعيين گرديد
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  زمان اجرايي پژوهشبندي بر اساس مدت  طبقه
اجراي پژوهشـي ذكـر شـده در چكيـدة مقـالات،        بر اساس روش

با مدت اجـراي بيشـتر از دو   (هاي يكساله، دوساله و چندساله آزمايش
مشخص و فراواني آنهـا در كـل مقـالات و بـراي هـر گـروه از       ) سال

 .محصولات زراعي تعيين شد
  شاجرايي پژوه) يا محيط(بندي بر اساس مقياس  طبقه

-هاي اجرا شـده در ايسـتگاه  با مراجعه به چكيده مقالات، آزمايش
هاي انجام شـده در  ، آزمايش)هاي ايستگاهيآزمايش(هاي تحقيقاتي 

هاي انجام شده ، آزمايش)گلخانه يا آزمايشگاه(هاي كنترل شده  محيط
هـاي انجـام شـده در مقيـاس     در مزارع توليد كنندگان و نيز پـژوهش 

 .تفكيك و فراواني آنها تعيين گرديداي و ملي  منطقه
  بندي بر اساس موضوع پژوهش طبقه

به اين منظور ده موضوع اصلي پژوهشي شـامل مـديريت زراعـي    
....) موضوعاتي نظير تاريخ كاشت، تراكم كاشت، آماده سازي زمين و (

بـه مفهـوم   (نژادي ، به)زنده و غيرزنده(هاي محيطي  تغذيه گياه، تنش
، فيزيولوژي گياهي، بـذر، پايـداري   )ها كلية شاخه(هرز هاي ، علف)عام

شناسي كشاورزي و مدلسازي تعريـف و مقـالات    بوم نظام، هوا و اقليم
تحت بررسي بر حسب روش، اهداف و نـوع تيمارهـا در يكـي از ايـن     

فراواني مقالات مربوط بـه   ،جاي گرفته و در نهايت  گانه 10 هاي گروه
يز براي هر گروه از محصـولات زراعـي   هر موضوع از كل مقالات و ن

لازم به ذكر است اگرچه انتخاب موضوعات پژوهشي بـر  . تعيين گرديد
اساس تشخيص نويسندگان بود، ولي سعي شد تا بـه صـورت جـامعي    

 .هاي تخصصي را در بر داشته باشد دامنة وسيعي از شاخه
  بندي بر اساس نوع پژوهش طبقه

بنـدي ارائـه شـده توسـط      ههـا از گـرو   براي تعيين نـوع پـژوهش  
CGIAR   المللـي كشـاورزي اسـتفاده شـد      براي نظام تحقيقـات بـين

)Eyzaguirre, 2001 .( براين اساس نظام جهاني تحقيقات كشاورزي
 :گيرد كه عبارتند از پنج نوع پژوهش را در بر مي

هاي جديـد، توليـد مـواد يـا      كشف مكانيسم( 1هاي بنياديپژوهش
ها يا مواد گياهي با كـارآيي   وري با معرفي گونهآ هاي جديد، جمع نهاده

يا خواص ويژه، شناسايي و ارزيابي كاركردهاي يك گونه، اندام يـا ژن  
ها وابسته به مكان اجراي آزمايش نبوده اين نوع پژوهش). و نظاير آن

براي اجراي آنها به به علاوه . و نتايج حاصل از آنها كاربرد جهاني دارد
 .باشداي نياز ميپيشرفتهابزار و تجهيزات 

هـاي حاصـل از    شناسايي و تلفيـق يافتـه  ( 2هاي راهبرديپژوهش
هاي مختلف علوم زراعي، شناسـايي مقايسـه و يـا     هاي شاخهپژوهش

ارائـه روش  (هاي نـوين  گيري يا اجراي آزمايش هاي اندازهابداع روش
 ـ ). هاي نوين، مدلسازي و نظـاير آن  ، مقايسه فناوري)شناسي وع ايـن ن

                                                            
1- Basic 
2- Strategic 

ها نيز به محل اجراي آن وابسته نبـوده و نتـايج آنهـا كـاربرد     پژوهش
 .جهاني و عام به دنبال دارد

هاي جديـد قبـل از سـازگار     ايجاد فناوري( 3هاي كاربرديپژوهش
هـاي كـودي، مـديريت زراعـي و      كردن آنها به شرايط محلي، توصـيه 

و ) اي طقـه من(ها معمولاً به صورت محلـي  اين نوع پژوهش). نظاير آن
 .يا در سطح ملي قابل اجرا هستند

ها و نتايج حاصـل   انطباق دادن يافته( 4هاي سازگارسازيپژوهش
ها به اين پژوهش). از مطالعات كاربردي نسبت به شرايط خاص محلي

كـه بـا مشـاركت     5ايهـاي مزرعـه  صورت محلي اجرا شده و آزمايش
 .شود يگيرد نوعي از آنها محسوب مكشاورزان انجام مي

هاي گسترده جهت معرفي ارقام به آزمايش( 6غربال و معرفي ارقام
هـاي ارزيـابي در   هاي پيش از آزادسـازي، آزمـايش  به مزارع، آزمايش

معمـولاً ايـن   ). هـاي سـازگاري و نظـاير آن   شرايط مزرعـه، آزمـايش  
هاي تحقيقاتي، يا به صورت ها به صورت محلي در آزمايشگاهپژوهش
  .شوند هاي زراعي اجرا مي نظاماي در بوممزرعه

هاي ذكر شده در فوق فراوانـي مقـالات   بندي با توجه به اين گروه
هـا در بـين   مربوط به هر نوع پژوهش و نيـز فراوانـي انـواع پـژوهش    

  .محصولات زراعي تعيين گرديد هاي گروه
بندي،  هاي گروهپس از تعيين فراواني مقالات در هر يك از روش

هاي مورد انتظار بـا   و محاسبة فراواني 7داول توافقينتايج با تشكيل ج
. مورد تجزيه و تحليل آماري قرار گرفت (χ2)اجراي آزمون كاي مربع 
اسـتفاده   ver. 1.0 Sigma Statافزار ها از نرم جهت انجام اين آزمون

براي ارزيابي كل اختلافـات و نيـز مقايسـه اختلافـات      χ2آزمون . شد
لازم به ذكر است كه هدف اصـلي ايـن   . آمد درون گروهي به اجرا در

بندي نبود و اجـراي   پژوهش مقايسه آماري بين مقالات در انواع طبقه
مقايسات آماري تنها ابزاري براي نشان دادن وضعيت عمـومي توزيـع   

هـاي مختلـف    بنـدي  اسـاس طبقـه  پژوهشي كشـور بر  -مقالات علمي
  .باشد مي

  
  نتايج
شده مشخص گرديـد كـه تعـداد    هاي انجام اساس نتايج بررسيبر

هاي مختلف علـوم زراعـي    كل مقالات منتشر شده در كشور در شاخه
مقالـه در   20سال گذشته رشد چشمگيري داشـته و از حـدود    30طي 
البتـه رونـد   . مقاله در پايـان دوره افـزايش يافـت    240به  1358سال 

و پس از يك ) 1شكل (مشاهده شده در رشد مقالات سيگموئيدي بود 

                                                            
3- Applied 
4- Adaptive 
5- On-Farm experiments 
6- Screening and testing 
7- Contingency tables 
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-از سـال  در نهايـت، ساله وارد رشد سريع شده و  15ورة وقفه تقريباً د
  .به بعد به ثبات نسبي رسيد 1385هاي 

سال اوليـه   10رسد كه طولاني بودن دورة رشد كند در  به نظر مي
اين دوره ناشي از عدم وجود ساختارهاي پژوهشـي سـازمان يافتـه در    

بودن تعداد مجلات  ، محدود هاي نخستين پس از پيروزي انقلابسال
هاي بسـيار  ويژه فعاليتهپژوهشي مرتبط با علوم كشاورزي و ب-علمي

. كشور بوده اسـت هاي  دانشگاههاي تحصيلات تكميلي در  اندك دوره
رسد كه ثبات مشاهده شـده در انتهـاي   نظر ميهاز سوي ديگر، چنين ب

ز دوره نيز تا حدودي مربوط به محدوديت ظرفيت مجلات موجود و ني ـ
گرايش محققين مختلف كشور نسبت به انتشـار مقـالات در مجـلات    

  .باشدهاي اخير ميالمللي طي سال بين
سـال   30توزيع فراواني كل مقـالات منتشـر شـده در     2در شكل 

گذشته در هشت گروه محصولات زراعي اصلي كشور نشان داده شده 
يـل  رفـت گياهـان گـروه غـلات بـه دل      گونه كه انتظار مي همان .است

اهميت و جايگاه ويژه در توليدات زراعي ايران، بيشـترين سـهم يعنـي    
بـا تلفيـق   . درصد از كل مقالات را به خود اختصـاص دادنـد   35حدود 

اي و اليافي در گروه گياهـان صـنعتي،    نشاسته –گياهان روغني، قندي
نكتـة قابـل توجـه    . اين گروه بعد از غلات در جايگاه دوم قرار گرفتنـد 

اي  گياهان دارويي در مقايسه با حبوبات و گياهـان علوفـه   سهم بيشتر
دليـل گـرايش وسـيع    الات بود كه اين موضوع عمـدتاً بـه  در تعداد مق

هاي مختلف توليـد و  محققين كشور نسبت به مطالعات مرتبط با جنبه
  . باشد سال گذشته مي 10طي  ويژههسازي گياهان دارويي باهلي
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  پژوهشي مرتبط با علوم زراعي طي سه دهه گذشته در كشور - مقالات علميروند رشد تعداد  - 1شكل 

Fig. 1- Growth trend of papers related to agronomic researches during the past three decades in Iran 
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 شته در كشور محصولات زراعي طي سه دهه گذ هاي گروهتوزيع درصدي مقالات انتشار يافته براي هر يك از  - 2شكل 

χ2
5% = 4.23*  

Fig. 2- Percentage frequency of published papers for each crop group during the past three decades in Iran 
χ2

5% = 4.23*  
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  سه دهه گذشته در كشور گياهان زراعي طي  هاي گروهپژوهشي مربوط به هر يك از -توزيع درصدي مقالات علمي - 3شكل 

Fig. 3- Percentage frequency of papers for each crop group during the past three decades in Iran 
  

 هاي گروهتوزيع درصدي مقالات مربوط به هر يك از  3در شكل 
  .سال گذشته در كشور ارائه شده است 30طي  محصولات زراعي

اي  ه سهم غلات و گياهـان علوفـه  دهد ك وضوح نشان مينتايج به
كه در موردگياهان در حالي ،سال گذشته به تدريج كاهش يافت 30در 

به بعد افزايش نسبي مقالات كاملاً مشـهود   80ويژه از دهة هدارويي ب

 30دورة طـي   همچنين مقالات گياهان صنعتي و حبوبات البتـه . است
زم به ذكر است كه كـاهش  لا. ساله از روند نسبتاً ثابتي برخوردار بودند

اي با توجه به افـزايش   درصد مقالات مربوط به غلات و گياهان علوفه
، همچنـان  )1شكل (سال آخر دوره  10چشمگير تعداد كل مقالات در 

نشان دهندة تعداد نسبتاً زياد مقالات مربوط به اين دو گروه از گياهان 
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  .باشدزراعي مي
 3/83گذشـته در كشـور    سـال  30از كل مقالات منتشر شده طي 

درصـد مسـتخرج از نتـايج     8/15هاي يكسـاله،  درصد حاصل آزمايش
مربـوط بـه   ) درصـد  9/0(درصـد   1هـاي دو سـاله و كمتـر از    آزمايش
-هاي يكساله نشـان غالبيت آزمايش. هاي چندساله بوده استآزمايش

ويژه به ههاي پژوهشي اين مقالات ب دهندة نوعي عدم قطعيت در يافته

تحـت  ) هـاي  يـا ژنوتيـپ  (ل اثرات متقابل بين آب و هوا و تيمارها دلي
هـاي محصـولات    اين وضعيت در مورد تمامي گـروه . باشد بررسي مي

البتـه بيشـترين تعـداد مقـالات     ). 4شـكل  (زراعي تقريباً مشابه اسـت  
هـاي دو ســاله و چندسـاله مربــوط بـه گياهــان    مسـتخرج از آزمــايش 

ماهيت ايـن گياهـان چنـدان هـم دور از     اي است كه با توجه به  علوفه
 .باشدانتظار نمي
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  محصولات زراعي طي سه دهه گذشته در كشور هاي گروهتوزيع درصدي مدت اجراي آزمايش براي هر يك از  - 4شكل 

2
5%χ ترتيبهاي يكساله، دوساله و چندساله بهبراي آزمايش :ns 28/1، ns09/1 و ns87/0 

Fig. 4- Percentage frequency of time scale of experiments for each crop group during the past three decades in Iran 
χ2

5% for annual, biennial and perennial experiments: are 1.28ns, 1.09ns and 0.87ns, respectively. 
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  انتشار يافته طي سه دهه گذشته در كشورهاي مختلف زراعي در مقالات توزيع درصدي مقياس مكاني پژوهش - 5شكل 

χ2
5% = 5.88*  

Fig. 5- Percentage frequency of spatial scale for different agronomic papers during the past three decades in Iran 
χ2

5% = 5.88*  
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 رتوزيع درصدي موضوع پژوهش در مقالات انتشار يافته طي سه دهه گذشته در كشو - 6شكل 

χ2
5% = 7.09*  

Fig. 6- Percentage frequency of research topic for published papers during the past three decades in Iran 
χ2

5% = 7.09*  
 

 58سـال گذشـته در حـدود     30طـي   از كل مقالات منتشر شـده 
هـاي تحقيقـاتي   هاي انجام شده در ايسـتگاه درصد مربوط به آزمايش

درصـد   30و در حدود ) ها يا مراكز پژوهشي كشاورزيشگاهاعم از دان(
آزمايشـگاهي و  (هـاي كنتـرل شـده     هـا در محـيط  مربوط به آزمـايش 

اي و ملي  هاي انجام شده در مقياس منطقهبودند و آزمايش) اي گلخانه
درصد مقـالات را بـه    12يا در مزارع توليدكنندگان روي هم در حدود 

بر اساس ايـن نتـايج چنـين بـه نظـر       ).5شكل (خود اختصاص دادند 
شكل (هاي يكساله از كل مقالات رسد كه بالا بودن سهم آزمايش مي

هـاي انجـام شـده در    تا حدودي به دليل درصد نسبتاً زياد آزمـايش ) 4
صـورت يكسـاله اجـرا    نترل شده بود كه تقريباً همگي بههاي ك محيط
گانه پژوهشي در  10توزيع فراواني مقالات در بين موضوعات  .اندشده

  .ارائه شده است 6شكل 
درصـد از كـل مقـالات     35رفـت حـدود    گونه كه انتظار ميهمان

هاي مختلف مديريت زراعي مربوط به تحقيقات انجام شده روي روش
فعات آبياري، رقم و اثرات متقابـل  شامل تقويم زراعي، تراكم كاشت، د

يل سهولت اجرا و عدم اين نوع تحقيقات به دل. آنها متمركز بوده است
موضـوعات رايـج در سـاختار     هاي پيچيده از جملـه  گيري نياز به اندازه

پژوهشي كشـور بـوده و عليـرغم تشـابه نسـبتاً زيـاد بـين تيمارهـاي         
تـرين موضـوعات    عنوان متـداول هآزمايشي و نوع محصول، همچنان ب

هاي كودي و  توصيه(تغذيه گياه . شوندپژوهشي در كشور محسوب مي
درصد از كل مقـالات   هاي محيطي هر يك در حدود و تنش) اي غذيهت

هـاي   اند كه البته در مقايسه با سـاير موضـوع   را به خود اختصاص داده
مقـالات مـرتبط بـا مسـائل     . مرتبط با مديريت بسيار محدودتر بودنـد 

هاي اصلاحي، مطالعه سـازگاري، اثـرات متقابـل    نژادي شامل روش به
زيابي ثبات و نظاير آن نيز بـا وجـود اهميـت آنهـا     ژنوتيپ با محيط، ار

هـاي   سـهم سـاير موضـوع   . درصد مقالات را شامل نشدند 10بيش از 
درصد بوده و عناويني نظير  10پژوهشي از كل مقالات اندكي كمتر از 

شـامل  (شناسـي كشـاورزي   هاي كشاورزي، هوا و اقلـيم  ي نظامپايدار
و مدلسازي رشـد گياهـان كمتـر از    ) تأثير تغيير اقليم بر گياهان زراعي

سـهم مقـالات   . پنج درصد مجموع مقالات را به خود اختصاص دادنـد 
بـا توجـه بـه سـابقه كوتـاه      ) هشـت درصـد  (هاي هرز  مربوط به علف

هاي تحصيلات تكميلـي نسـبتاً قابـل     هاي مرتبط با آنها در دوره رشته
ي نظيـر  البته اغلب اين مطالعـات بـر موضـوعات   . رسد قبول به نظر مي

رقابت و كاهش عملكرد ناشي از حضـور آنهـا متمركـز بـوده و سـاير      
ها سهم انـدكي از مجمـوع   كش ويژه موضوع علف هاي مرتبط به شاخه

هاي مربوطـه نشـان   شكل(هاي هرز را در بر گرفته است  مقالات علف
رسـد   در مورد فيزيولوژي گياهي نيز چنين به نظر مي). داده نشده است
هم مقالات اين موضوع پژوهشي تا حدود نسبتاً زيادي كه كم بودن س

گيـري و   هـاي دقيـق انـدازه   ناشي از وابستگي اين مطالعات به دستگاه
هاي پيشرفته و مجهـز در اغلـب مراكـز پژوهشـي و     كمبود آزمايشگاه

  .باشدكشور ميهاي  دانشگاه
نكته قابل توجه سهم بسيار اندك مقالات مربوط به پايداري بـوم  

هاي كشاورزي است كه عليرغم اهميـت آن هنـوز جايگـاه قابـل     نظام
در مـورد   اين مشكل اگر چه. قبولي را در ساختار پژوهشي كشور ندارد

موضوع مدلسازي نيز وجود دارد، ولي به دليل جوان بودن اين موضوع 
البتـه  . در كشور و كمبود نيروي متخصص چنـدان دور از انتظـار نبـود   

شناسي كشاورزي بـا توجـه   العات هوا و اقليمسهم مقالات در مورد مط
به اهميت خاص مسئله تغيير اقليم و پيĤمدهاي ناشي از آن بـر ميـزان   

  .رشد و توليد محصولات زراعي كمتر از حد انتظار بود
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  ه دهه گذشته در كشورمحصولات زراعي در مقالات انتشار يافته طي س هاي گروههاي پژوهشي براي هر يك از توزيع درصدي موضوع - 7شكل 

Fig. 7- Percentage frequency of research topic for each crop group in the published papers during the past three decades in 
Iran 

  
 هاي گروههاي پژوهشي در بين  توزيع فراواني موضوع 7در شكل 

  .مختلف محصولات زراعي نشان داه شده است
-شـامل توصـيه  (نتايج نشان داد كه مديريت زراعي و تغذيه گياه 

محصولات زراعي به  هاي گروهبيشترين سهم را در تمام ) هاي كودي
البته به وضـوح آشـكار اسـت كـه خـلاء اصـلي       . خود اختصاص دادند

هاي مختلـف فيزيولـوژي،   پژوهشي در تمام محصولات در مورد جنبه
ها، هـوا و اقلـيم شناسـي    ري بوم نظاماكولوژي و تكنولوژي بذر، پايدا

هاي مدلسـازي و تـا حـدودي فيزيولـوژي گياهـان      كشاورزي، تكنيك
-نژادي، تـنش هاي پژوهشي يعني به زراعي بوده است و در ساير زمينه

هاي هرز، تمام محصولات از سهم نسبتاً هاي محيطي و مديريت علف
شر شـده پيرامـون   اندك مقالات منتبه علاوه . يكساني برخوردار بودند

باشـند مربـوط بـه غـلات،     موضوعاتي كه خلاء اصـلي پژوهشـي مـي   
نكتـه قابـل توجـه    . اي و تا حدودي حبوبات بوده اسـت  گياهان علوفه

بـه   ؛سهم نسبتاً زياد مطالعات مربوط به بذر در گياهان دارويـي اسـت  
درصد از كل مقالات اين گروه از گياهان با مسـائل   10طوريكه حدود 

البته با توجـه بـه ايـن مطلـب كـه      ). 7شكل (باشد ها مرتبط ميبذر آن
سازي هستند و در نتيجـه  اهلي  هاي دارويي در مراحل اوليه اغلب گونه

اي دارد، نسبتاً طبيعـي بـه    زني و استقرار آنها اهميت ويژه شرايط جوانه
  .رسد نظر مي

بر اسـاس نـام   (هاي پژوهشي  توزيع فراواني انواع فعاليت 8شكل 
مختلـف محصـولات    هاي گروهرا در بين ) هاني تحقيقات كشاورزيج

  . دهد نشان مي
درصـد در   50(در تمام محصولات زراعي بيشترين درصد مقالات 

هاي مربوط به پژوهش) درصد براي گياهان دارويي 94مورد غلات تا 
از (مقايسه، غربال و معرفي ارقـام بـراي شـرايط خـاص     . كاربردي بود

هاي كاربردي بيشترين سهم را بعد از پژوهش) شوريجمله خشكي يا 
البته بايـد  . محصولات به جز گياهان دارويي داشتند هاي گروهدر تمام 

هـا، رقـم    به اين نكته توجه داشت كه به دليل غيراهلي بودن اين گونه
باشد و در نتيجه مطالعات  هاي اصلاحي آنها در دسترس نمي يا ژنوتيپ

مقالات مربـوط بـا   . ر مورد آنها بسيار اندك استنژادي انجام شده دبه
سازگاري نتايج مطالعات كاربردي و نيز غربال و معرفي ارقام در سطح 

 2-3مزارع توليدكنندگان در مورد همه گياهان زراعي سهمي در حدود 
  هاي پژوهشـي  درصد داشت كه اين امر خلاء عميقي را در انتقال يافته

سهم مطالعات راهبردي در مورد تمـام  . هدد به توليدكنندگان نشان مي
درصد بود كه البته  2-4محصولات تقريباً مشابه و در حدود  هاي گروه

 1در نهايت، مقالات بنيادي به طور متوسـط حـدود   . نسبتاً اندك است
بطور . درصد كل مقالات را در تمام محصولات به خود اختصاص دادند

طالعه، مشخص گرديد كه عـدم  كلي، با توجه به نتايج حاصل از اين م
هاي مختلف  وجود نوعي توازن منطقي و علمي در سهم نسبي موضوع

  .باشد پژوهشي در كل مقالات كشور بارز مي
  
  بحث

طور كلي سـه دورة مشـخص در   نتايج اين تحقيق نشان داد كه به
هاي زراعي ايران قابل تشخيص است كـه  گيري ساختار پژوهششكل

  . باشند الگوي انتشار مقالات علمي منعكس مي اين موضع به خوبي در
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  محصولات زراعي در مقالات انتشار يافته طي سه دهه گذشته در كشور هاي گروهتوزيع درصدي نوع پژوهش براي هر يك از  - 8شكل 

Fig. 8- Percentage frequency of research type for each crop group during the past three decades in Iran  
2
5%χ 42/4*، 11/5*: بردي و بنيادي ترتيبههاي كاربردي، معرفي ارقام، سازگارسازي، رابراي آزمايش، ns87/1 ،ns12/1  وns04/1  

χ2
5% for applied, screening and testing, adaptative, strategic and basic experiments: are 5.11*, 4.42*, 1.87ns, 1.12ns and 1.04ns, 

respectively. 
  

ــت   10دورة  ــالة نخس ــداد   دوره) 1358-68(س ــه تع ــت ك اي اس
هاي كشاورزي و به تبع آن تعداد اعضاء هيات علمـي مربـوط    دانشكده
ها و مراكز تحقيقاتي كشور  هاي مختلف كشاورزي در دانشكدهبه رشته

هاي علمـي بيشـتر بـر تربيـت دانشـجويان       بسيار اندك بوده و فعاليت
بدين ترتيب، اين دورة ركـود بـا    .شناسي تمركز داشته استمقاطع كار

انتشار بسيار اندك مقالات مرتبط با علوم زراعي در كشور همراه بـوده  
كـه بـا شـروع    ) 1368-78(سـاله دوم   10دورة طـي   ).1شكل (است 

هاي تحصيلات تكميلي به ويژه در مقطع كارشناسي ارشد  فعاليت دوره
متخصـص جديـد و جـذب گسـتردة ايـن      همراه بود، تربيت نيروهـاي  

ها و مراكز تحقيقـاتي، منجـر بـه بـروز رشـد قابـل       نيروها در دانشگاه
علاوه بر اين، ). 1شكل (هاي پژوهشي كشور گرديد  توجهي در فعاليت

خارج از كشـور  هاي  دانشگاهالتحصيلان كارشناسي ارشد به اعزام فارغ
هـاي   دانشـگاه صي در هاي دكتراي تخص اندازي گستردة دوره و نيز راه

داخل كشور زمينه را براي شكوفايي پژوهشي فراهم ساخت كه حاصل 
گير چاپ صورت رشد چشمبه) تا حال حاضر 1378(دورة سوم طي  آن

  ).1 شكل(المللي مشهود است  مقالات علمي اعم از داخلي و بين
هــاي زراعــي در كـه در ايــن مطالعـه ســهم پـژوهش   بـا وجــودي 

المللي ايران مشخص نشده است، ولي چنين بنظر مستندات علمي بين
رسد كه روند رو به افزايش مقالات منتشر شده در داخل كشـور بـا   مي

. انطبـاق دارد  علـوم الگوي رشد جهـاني مسـتندات ايرانيـان در كليـه     
رشد علمي كشور نشان داد كـه  با بررسي ) Sabouri, 2011(صبوري 

 15سـال از   16طـي   سهم ايران در مجموع مسـتندات علمـي جهـان   

افـزايش   2009درصـد در سـال    4/1بـه   1993هزارم درصد در سـال  
ــا انــدكي كــاهش در ســال  درصــد رســيد  28/1بــه  2010يافتــه و ب

)Sabouri, 2012 .(دهنده بنابراين، مقايسه تعداد مستندات ايران نشان
و ) 1(مـيلادي   2007نسبت به سـال   2008درصدي در سال  50رشد 

 2008نسـبت بـه سـال    مـيلادي   2009دي در سال درص 15افزايش 
 2010البته ايـن رشـد در سـال    ). Sabouri, 2011(باشد ميميلادي 

 ,Sabouri(درصد كـاهش داشـت    10در حدود  2009نسبت به سال 

رشد سريع اوليه و سپس كاهش نسبي سرعت رشـد مقـالات   ). 2012
الات وضوح بـا رونـد مشـاهده شـده در مق ـ    هعلمي در مقياس جهاني ب

 Osareh(عصاره و معرفت . مرتبط با علوم زراعي در ايران انطباق دارد

& Marefat, 2005 (       نيـز بـا بررسـي ميـزان مشـاركت پژوهشـگران
ايراني در توليد علم جهاني بيان نمودنـد كـه افـزايش چـاپ مقالـه در      
كشور بسيار مشهود بوده است كه اين امر باعث بهبود درصـد حضـور   

در آخـرين  ) Sabouri, 2012(صـبوري  . لم شده استآنها در دنياي ع
ارزيابي مربوط به مستندات علمـي كشـور گـزارش كـرد كـه كـاهش       

تقريباً در تمامي كشورها حتي در ميلادي  2010مشاهده شده در سال 
مستندات علمي آمريكا و چين كه در صدر جدول جهاني قرار دارند نيز 

  .باشدمي
ت مربوط به غلات و گياهـان  سال گذشته سهم مقالا 30در طي 

كـه مقـالات   در حـالي  تدريج كاهش يافـت، هاي از كل مقالات بعلوفه
اي داشـت و در  مربوط به حبوبات و گياهان دارويي رشد قابل ملاحظه

درصد از كل مقالات علوم زراعي را  34حدود  ،در مجموع 1388سال 
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طـي   لاتالبته سهم گياهان صنعتي از كل مقـا . به خود اختصاص داد
دهنـده تنـوع   اين رونـد نشـان  ). 2شكل (دوره مطالعه تقريباً ثابت ماند 

رسد كـه  نظر ميبيشتر گياهان زراعي مورد مطالعه در كشور است و به
-هاي بيشتري بـه بـوم  تدريج باعث معرفي گونههنتايج اين نحقيقات ب

هاي زراعي كشور شـود، زيـرا در مطالعـات مربـوط بـه غـلات و       نظام
در  روي تعداد معدودي گونه بوده است، اي عمدتاً تمركزن علوفهگياها
 ـ حالي اي ويـژه گياهـان دارويـي تنـوع گونـه     هكه در مورد حبوبـات و ب

). ها نشان داده نشده اسـت داده(شود بيشتري در مطالعات مشاهده مي
هـاي  گياهان زراعي غالبيت آزمايش هاي گروهدر مورد تمامي علاوه به

شـكل  (شوند هاي كوچك اجرا ميكه در مقياس) 4كل ش(كوتاه مدت 
هاي مختلف انجام شده در داخل كشور هاي بارز پژوهش، از ويژگي)5

بديهي است كه چنـين مطالعـاني عمـدتاً كـاربردي بـوده و بـر       . است
هاي كودي و نظاير آن تمركز موضوعاني نظير مديريت زراعي، توصيه

موجب بروز خلاءهـاي پژوهشـي   كه اين امر ) 7و  6هاي شكل(دارند 
ها، هوا و اقليم شناسـي شـده   نظامعميق در مباحثي مانند پايداري بوم

هـاي زمـاني و مكـاني وسـيع     كه اين موضوعات معمـولاً در مقيـاس  
  .شوندطراحي و اجرا مي

كشـور   146المللي، ايـران در بـين   اساس گزارش مؤسسات بينبر
پايداري محيطي در رتبه ميلادي از نظر شاخص  2005جهان در سال 

كشور بياباني و خشك جهان نيز از حيث  21قرار داشته و در بين  132
 Environmental(را كسـب نمـوده اسـت     15ايـن شـاخص مرتبـه    

Sustainability Index (ESI), 2005 .( معـدود مطالعـات   به علاوه
انجام شده نيز نشان داده است كه وضـيعت تنـوع زيسـتي كشـاورزي     

در عـين  ). Koocheki et al., 2008(باشد ان مطلوب نميكشور چند
حال پيĤمدهاي تغييرات جهاني اقليم بـر توليـد محصـولات زراعـي و     

 Koocheki(طور جامع بررسي نشده اسـت  هامنيت غذايي آينده نيز ب

et al., 2006 .(خوبي خلاءهاي موجود در نظام پژوهشي هاين شواهد ب
  .سازدآشكار مي راكشور 

 ,.Pretty et al(نفر از متخصصـين علـوم كشـاورزي     55و  پرتي

سؤال مهم پيش روي كشاورزي جهان در قرن حاضـر را   100) 2010
مورد بررسي قرار دادند تا از اين طريـق الگـويي بـراي سياسـتگزاران،     

مروري بـر ايـن سـؤالات    . محققين و مروجين اين بخش فراهم سازند
هاي زراعي و نظاميم، پايداري بومدهد كه تغييرات جهاني اقلنشان مي

بـه  . شوندبخش كشاورزي محسوب مي اصليهاي تنوع زيستي چالش
هاي جديد بدون توجه به پيĤمدهاي اعتقاد اين محققين ارائه تكنولوژي

زيست محيطي آنها، افزايش توليد محصولات زراعي بـدون توجـه بـه    
توجـه بـه تنـوع    پيĤمدهاي تغيير اقليم بر آن و اصـلاح نباتـات بـدون    

زيستي، آينده روشـني را تصـوير نخواهـد كـرد و در واقـع بـه نـوعي        
باشـد كـه   هاي كشاورزي نياز مـي بازنگري در ساختار رايج در پژوهش

  . اي و ملي طراحي شودصورت منطقههبايستي ب
بيشـترين فراوانـي را در    مطالعات كاربردي، غربال و معرفي ارقـام 

-در حالي ،كشور به خود اختصاص دادند هاي زراعيبين انواع پژوهش
هاي راهبردي و بنيادي در مـورد تمـام محصـولات    كه سهم پژوهش

 ,.Alison et al(آليسون و همكاران ). 8شكل (زراعي بسيار اندك بود 

مقاله علمي مرتبط با علوم زراعي منتشر شده  1886با بررسي ) 2001
قالات مربوط به توليـد  درصد از كل م 6/66در آمريكا بيان داشتند كه 

درصد مقـالات بـر موضـوع     4/14گياهان زراعي بود كه در اين ميان 
دهنده اهميـت گنـدم و غـلات در    گندم تمركز داشت كه اين امرنشان

هاي تحقيق حاضـر نيـز   هاي پژوهشي جهان بوده و با يافتهساير نظام
در همين مطالعه مشخص شد كـه در  ). 3و  2هاي شكل(انطباق دارد 

درصــد مقــالات بــه ترتيــب در زمينــه افــزايش  5/26و  8/46آمريكــا 
هاي هـرز  ها و علفعملكرد محصولات زراعي و كنترل آفات، بيماري

باشد كه با فراواني هاي مشاهده شده در ايران نيـز قابـل مقايسـه    مي
درصـد   4/3البته سهم مطالعات بنيادي در مقالات كشور آمريكا . است

و  5/28به ترتيـب  ) متدولوژي(اربردي و راهبردي و فراواني مقالات ك
اي با الگوهاي موجـود  درصد بوده است كه تفاوت قابل ملاحظه 6/24

  ).8شكل (در ايران دارد 
-تـوان چنـين نتيجـه   كلي، با توجه به نتايج اين مطالعه مـي طورهب

گيري نمود كه توجه كمتر به انجـام مطالعـات بنيـادي و راهبـردي و     
هـاي  هـاي پـژوهش  يقـات كـاربردي از جملـه ويژگـي    تمركز بـر تحق 

در همـين راسـتا،   . باشـد كشاورزي در كشورهاي در حال توسـعه مـي  
نيز اظهار داشت كه علت اين امر نياز ) Eyzaguirre, 2001(ايزاگواير 

قيمـت و  هـاي پيشـرفته و گـران   مطالعات بنيادي به ابزارها و دسـتگاه 
در مقايسـه بـا تحقيقـات     همچنين طـولاني بـودن زمـان بـازده آنهـا     

هـا را بـراي تحقيقـات    محققين زمـان بـازده پـژوهش   . كاربردي است
سال و براي مطالعـات كـاربردي در حـدود پـنج      15تا  10بنيادي بين 

  ).Biggs, 2000(سال از شروع تحقيق گزارش نمودند 
گذاري روي تحقيقـات  اساس توصيه بانك جهاني ميزان سرمايهبر

باشد  1ود سه درصد توليد ناخالص ملي كشاورزيكشاورزي بايد در حد
)World Bank, 2005 .(هـاي  چه ميـزان دقيـق بودجـه پـژوهش    اگر

هـاي موجـود در نـوع    محدويت كشاورزي كشور مشخص نيست، ولي
 ,.Pardey et al(باشد گذاري ميتحقيقات عمدتاً ناشي از اين سرمايه

كشـورهاي در  ها باعث شده است تـا در اغلـب   اين محدويت). 1999
بروز كنـد كـه در آن    2اي موسوم به شيب تكنولوژيحال توسعه پديده

هاي وارداتي از تحقيقات كشاورزي بر آزمون و سازگارسازي تكنولوژي
هاي بنيـادي، راهبـردي و   ساير كشورها تمركز يافته و اجراي پژوهش

مــدت در عمــل غيــرممكن يــا دور از دســترس گــردد      طــولاني
)TAC/CGIAR, 2008.(  

كلي، نتايج اين تحقيق نشان داد كه ساختار پژوهشي رايـج   طوربه

                                                            
1- Agricultural gross domestic production (AGDP) 
2- Technology gradient 
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بـا  . استوار اسـت  »انقلاب سبز«در كشور بر پايه نوعي تفكر مبتني بر 
هاي پژوهشي كه منجر به انقلاب سبز شد، وجوديكه موفقيت رهيافت

توانايي تحقيقات كاربردي كشاورزي و مراحـل سازگارسـازي را بـراي    
انـد،  هاي زراعي سنتي نشـان داده ش وسيعي از نظاممتحول كردن بخ

طـور دائمـي در كشـورهاي در    هولي انقلاب سبز مشكل توليد غذا را ب
پتانسيل ژنتيكي اصـلاح  . )Khosh, 1999(حال توسعه حل نكرده است 

دن به حد هاي رايج اصلاح نباتات در حال رسيارقام با استفاده از روش
هـاي جديـد تـأثير بسـيار     وه تكنولـوژي عـلا بيولوژيكي خود است و به

هـاي تحـت تـنش    اندكي بر تعداد زيادي از كشاورزان كـه در محـيط  
دليل افزايش شدت فشـار  هكنند دارد كه اين امر در نتيجه بزندگي مي

جمعيت بر اراضي زراعي، محيط فيزيكـي و منـابع پايـه را در معـرض     
بر اين ). Mannion, 2005; Pretty et al., 2010(نابودي قرار داده است 

اي را روي المللي تحقيقـات گسـترده  ها و مؤسسات بيناساس سازمان
هـاي  حفاظت و مديريت منابع پايه براي توليد پايدار بر انجام پـژوهش 

 ،بنـابراين . داننـد مختلف در زمينه افزايش توليد مواد غذايي مقدم مـي 
يط بـه  تلاش براي افزايش توليد و در عين حـال حفـظ انسـجام مح ـ   

انواعي از تحقيقات نياز دارد كه به جـاي توليـد بـر منـابع و بـه جـاي       
تكنولوژي بر انسان تمركز داشته باشد، علاوه بر ايـن، مقيـاس زمـاني    

  ). TAC/CGIAR, 2008( اجراي آنها نيز طولاني باشد
  
  گيرينتيجه

رسـد كـه   بنابراين، با توجه به نتايج اين مطالعه چنني به نظر مـي 
هاي زراعي در صورتي تضمين خواهـد شـد   و كارآيي پژوهشموفقيت 

هاي علمي دقيق برخوردار بوده و طـي  گيريكه اين تحقيقات از جهت

هاي كاربردي در جهـت رفـع   حلزمان قادر باشند تا علاوه بر ارائه راه
هاي زراعـي  نظامموانع توليد و افزايش عملكرد، پايداري دراز مدت بوم

رار داده و در عـين حـال دانـش موجـود در مـورد      را نيز مورد توجه ق ـ
. هاي تئوريك موضوع پژوهش را نيـز ارتقـاء دهنـد   ها و جنبهمكانيسم

همچنين با توجه بـه تعريـف سـامانه ملـي تحقيقـات كشـاورزي كـه        
هـاي  عبارتست از ساختاري كه وظيفه آن ايجاد و سازگاركردن فناوري

-گـذاري جهت سياسـت ها در كشاورزي، مشورت دادن به دولت جديد
هاي توليد غذا، حفاظت از منـابع طبيعـي و در عـين حـال مـديريت و      

بـرداري بهينـه از مؤسسـات    هاي مؤثر و كارآمد براي بهرهريزيبرنامه
 ,Eyzaguirre(تحقيقاتي، نيروهاي انساني و منابع مالي موجـود اسـت   

2001; TAC/CGIAR, 2008( ،    اين كه آيا اين سـامانه ملـي تحقيقـات
المللي آن در كشور وجود اساس تعريف بينبرطور دقيق و هكشاورزي ب

دارد و در صورت وجود تا چه اندازه در اجراي وظايف خود موفق بـوده  
است، هدف اين تحقيق نيست، ولي نتايج ارائه شده تا حـدودي مؤيـد   

باشد كه مقالات منتشر شده در كشـور كـه بازتـابي از    اين واقعيت مي
باشـند از نظـر تـوازن    هـاي كشـاورزي مـي   ملي پژوهش كاركرد نظام

موضوعي و انطباق با نيازهاي ملي، الگـوي چنـدان مـؤثري را دنبـال     
بنابراين، با توجه به تدوين نقشه جامع علمي كشور، توجه به . كنندنمي

  .رسدنظر ميهاين سامانه و بازنگري وظايف آن امري ضروري ب
 

  سپاسگزاري
پ -6محل اعتبـارات طـرح پژوهـه شـماره     بودجه اين تحقيق از 

معاونت محتـرم پژوهشـي دانشـگاه فردوسـي مشـهد       17/1/88مورخ 
  .شودتأمين شده است كه بدينوسيله سپاسگزاري مي
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